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Beantwoording schriftelijke vragen Ok(é) Partij ( indiener de heer J.A. Mollet)
d.d. 8 april 2017 inzake “Attentie 65 jarig huwelijk”.

Aan de Raad.

Geachte dames en heren,

Op 8 april heeft het college een schriftelijke vraag ontvangen, die door de indiener
onder het regiem van artikel 36 van uw RvO is geplaatst. Beantwoording binnen 30
dagen derhalve.

De tekst van de vraag van de heer Mollet luidt:

In aanmerking genomen dat:

Het voor de band met onze inwoners belangrijk is dat onze gemeente aangeeft dat zij
betrokken is bij het wel en wee van onze inwoners.

In dat kader is onze fractie van mening dat het paramount is dat het college, als
vertegenwoordiger van het bestuur, blijkt geeft van betrokkenheid bij bijzondere
persoonlijk gebeurtenissen hetzij gelukkige als wel droevige.

Tevens in aanmerking genomen.

Dat er onlangs in de kern Berkhout een 65 jarig bruidspaar was, die werden gefeliciteerd
door zowel het Koninklijk Huis (31 maart, zie hieronder) ) als de Commissaris van de
Koning

Dat dat bruidspaar blijkens zeggen zeer teleurgesteld is dat het bestuur dat het dichtst bij
de inwoners zou moeten staan schitterde door afwezigheid of enig ander blijk van
felicitatie

Dat dit niet de eerste keer is dat zulks zich voordoet

Stelt de volgende vragen :

a) Hoe is het mogelijk dat het College van B&W dat van deze gebeurtenis moet
hebben geweten, immers het zijn de gegevens van onze GBA die aan de
felicitaties van het Koninklijk huis en de Commissaris van de Koning ten

grondslag liggen, geen enkel blijk van betrokkenheid heeft getoond?

b) Welk beleid hanteert het College in analoge gevallen ?

¢) Indien het beleid van het College dusdanig is dat er geen enkele aandacht aan
persoonlijke mijlpalen en gebeurtenissen wordt geschonken is het College bereid
dezelfde gegevens die aan het Koninklijk Huis en de Commissaris van de Koning
worden verstrekt ,aan onze fractie te verstrekken, zodat wij als gekozen
volksvertegenwoordigers aan de betrokkenen wel onze gelukwens kunnen
overbrengen waardoor deze inwoners tenminste het gevoel hebben dat er enige
vertegenwoordigers van het lokaal bestuur, samen met hen blij zijn?

Wij verzoeken u om schriftelijke beantwoording binnen de in het RvO gestelde termijn en
de plaatsing van deze vragen op de lijst van ingekomen stukken van die eerstkomende
raadsvergadering en toepassing van art.36.6 RvO 2015

In afwachting van uw antwoorden,

J.A. Mollet, OK(é) Partij



De reactie van het college hierop is als volgt:

1.
2.

10.

11.

Dit betreft protocollaire zaken, die paramount aan het college zijn;

De vragensteller heeft gelijk dat “het niet de eerste keer is dat zulks zich
voordoet”. Het is namelijk onze standaard handelswijze, zoals het ook
standaardprotocol is om aandacht te schenken aan 50-, 60 en 70-jarige
huwelijksjubilea.

Daarbij is ook standaard het aanbod dat burgemeester of wethouder (de
agenda bepaalt de beschikbaarheid) persoonlijk zijn of haar gelukwensen
komt aanbieden, inclusief een feestelijke bos bloemen. Als men destijds
getrouwd is in, wat nu de gemeente Koggenland is, krijgt het bruidspaar
bovendien een gelamineerde kopie van de huwelijksakte.

Van de zijde van het Koninklijk Huis en de CdK wordt bepaald aan welke
huwelijksjubilea men aandacht schenkt; de gemeente heeft hierop
paramount geen invloed;

Het college wijst erop dat de wijze waarop wij aandacht schenken aan
huwelijksjubilea niet bij alle gemeentes aan de orde is. Er zijn gemeentes
die hieraan geen (persoonlijke) aandacht schenken, er zijn gemeentes die
alleen een bos bloemen met felicitatie sturen, er zijn gemeentes die 1 x per
jaar een totaalfelicitatiemoment voor alle jubilarissen organiseren. Kortom,
het staat elke gemeente vrij om dit naar eigen inzicht in te vullen;

De traditie is, en dat leeft zo in de samenleving, feest te vieren bij een
koperen, zilveren, gouden, diamanten en platina huwelijk, i.c. 12 %, 25, 50,
60 en 70 jaar;

65 Jaar is sinds Drees een begrip, direct gerelateerd aan het
pensioenmoment. Van actief naar inactief. Van werk naar rust. Het college
meent dat het “huwelijk met pensioen” paramount niet de insteek is die
mensen verdienen;

Burgemeester en wethouders zijn te allen tijde en van harte bereid om
desgewenst bij mensen langs te gaan in tijden van rouw; Dit vindt ook
plaats;

Als het de overweging van de Raad zou zijn, de huidige huwelijksjubilea-
intervallen te willen veranderen, dan wacht het college uw
initiatiefvoorstel af;

Vragensteller rept over “dat het niet de eerste keer is dat zulks zich
voordoet”. Het college verneemt —gaarne binnen dezelfde termijn- wie dat
betroffen;

Van het aan enige partijpolitiek orgaan overhandigen van lijsten met
gegevens van inwoners kan geen sprake zijn. leder weldenkend raadslid
weet paramount dat zulks contra lege is.

Het college adviseert raadsleden paramount, weg te blijven van de (schijn
van) cliéntelisme.

Tot zover de beantwoording.
College van burgemeester en wethouders.
2 mei 2017.
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